Davodova zprava
Zpracoval: Odbor kancelar uradu

Zastupitelstvu méstské Casti je k projednani predkladano Pravni stanovisko
zpracované advokatem JUDr. Jindfichem Vitkem, Ph. D. k posouzeni vysledk
zjisténi Vyboru kontrolniho méstské Casti Praha 3 obsazenych ve zpravé ze dne 14.
10. 2024 se zaméfenim zejména na zpUsob provedeni zakladnich investi¢nich
opatfeni dle Smlouvy o poskytovani energetickych sluzeb se zaruenym vysledkem
ze dne 26. 5. 2024 se spolecnosti ENESA a.s. Vypracovani pravniho stanoviska bylo
zadano na podkladé usneseni Rady méstské Casti Praha 3 €. 22 ze dne 15. 1. 2025
v navaznosti skutecnost, Zze pfedsedkyné kontrolniho vyboru a ¢Clenka Zastupitelstva
meéstské Casti Praha 3 Mgr. Iva Vojtkova na zasedani zastupitelstva dne 17. 12. 2024
seznamila zastupitele se zavéreCnou zpravou kontrolniho vyboru. Soucasné
zastupitele informovala, Ze v navaznosti na zjisténi kontrolniho vyboru nechala
vypracovat pravni analyzu k pfipadu Poskytovani energetickych sluzeb metodou
EPC ve vybranych objektech v majetku Méstské Casti Praha 3, ktera navrhuje
iniciovat trestni oznameni v souvislosti s uvedenym projektem. V navaznosti na
uvedeny zavér predsedkyné kontrolniho vyboru zadala o posouzeni tohoto
doporuceni radu méstské Casti a sdéleni informace, zda rada méstské Casti bude
iniciovat podani trestniho oznameni. Pravni analyza byla po skonCeni zasedani
rozeslana véem ¢lendm zastupitelstva. Po seznameni se s obsahem pravni analyzy
s ohledem na jeji pfiliSnou obecnost nebyl shledan divod pro podani dalSiho
trestniho oznameni, o ¢emz byla pfedsedkyné kontrolniho vyboru informovana.
S ohledem na zjisténi kontrolniho vyboru uvedenych v Pfiloze &. 1 zapisu €. 22 z
jednani Vyboru kontrolniho ze dne 14. 10. 2024 — Zavérecna zprava ENESA vSak
bylo Oddéleni pravnimu a vefejnych zakazek ulozeno zadat vypracovani externiho
pravniho stanoviska k jejich posouzeni se zaméfenim na problematiku provedeni
zakladnich investiCnich opatfeni, mozny vznik Skody a pfipadnou trestnépravni
odpovédnost osob z méstské Casti.

Pravni stanovisko v navaznosti na poskytnuté podklady vyhodnotilo, Ze smlouva o
poskytnuti energetickych sluzeb se zaruCenym vysledkem ma zvlastni charakter a
nelze ji posuzovat pouze izolované jako smlouvu o dilo, nybrz je tfeba pfihlédnout
k zakladnimu ucelu, kterym je dosazeni garantované energetické uspory. S ohledem
na zakladni ucel smlouvy, zpusob sjednani provedeni zakladnich investi¢nich
opatieni a jejich nasledné prevzeti (bez vytknuti vad a nedodélku, které by spocivaly
v neprovedeni zakladnich investicnich opatfeni dle ceniku v pfiloze €. 3 smlouvy)
pravni stanovisko uzavrelo, Zze zadna Skoda na strané MCP3 nevznikla, nebot
ENESA a.s. svym pInénim splnila u€el smlouvy, a to dosahnout energetickych uspor
v domluveném rozsahu. Vzhledem tomuto zavéru tak dle zpracovatele nevznikla
Zadnym osobam ani trestnépravni odpovédnost.

Dopad na rozpocet:
Bez dopadu na rozpocet.



