MESTSKA CAST PRAHA 3

Zastupitelstvo méstské casti
ZAPIS
z 18. schiize, konané dne 05.11.2013 od 15:00 hodin Kongresovy sal hotelu Ol3anka

Predsedajici: Ing. Vladislava Hujov4, starostka méstské casti
Pritomni: 28
Omluveni: 8 omluveno

Ptizvani k jednani:

Zapisovatelka: Mgr. Stépanka Sulcova

18. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti zahajila v 15:00 hodin Ing. Vladislava Hujov4, starostka méstské ¢asti.

Vzhledem ktomu, Zze dle prezence byla pfitomna nadpolovi¢ni vétsina ¢lend Zastupitelstva méstské ¢asti, bylo
zasedani podle Jednaciho fadu schopno se pravoplatné usnaset.

Zapis ze 17. zasedani Zastupitelstva méstské casti byl porizen v zdkonné Ih(ité a nebyly k nému vzneseny zadné
pfipominky.

Vyhotovenim zapisu ze 18. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti byla povéfena Mgr. Stépanka Sulcova, pracovnice
Odboru obcansko spravniho a ovérovateli zapisu byli povéfeni Mgr. Jifi Matusek a Ing. Bohuslav Nigrin.

Vybor navrhovy

Predseda: Michal Kucian

Clenové: MUDr. Marek Zeman MBA.
Ing. Jan Vokal

Mgr. Ondrej Rut

Ing. A. Hronova
Hlasovani ¢. 1: pro 25, proti 0, zdrzel se 1, nepfitomen 10

Navrzeny program:

I. Pro jednani Zastupitelstva méstské casti

1. Prodej pronajatych bytovych jednotek v budové ¢.p.846, k.u.Vinohrady, dle zdkona ¢. 72/1994 Sb., Praha 3, MileSovska 1
2. Odpis neidentifikovatelnych plateb, pfijatych na ti¢et 9021-2000781379/0800 v letech 2004 - 2009

3. Dodatek ¢. 3 zfizovaci listiny prispévkové organizace Materskd skola, Praha 3, Libickd 4/2271

4. Dodatek ¢. 8 zfizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni skola, Praha 3, Jeseniova 96/2400

5. Poskytnuti daru z Fondu socialniho a zdravotniho (pfedéno po zasedani RMC dne 30. 10. 2013)

6. Dotazy, pfipominky, podnéty, interpelace

I.Pro informaci Zastupitelstva méstské casti

- Informace o vyfizeni dotazd, pfipominek, podnétti a interpelaci ze 17. zasedani ZMC konaného dne 25.9. 2013

MUDr. M. ZEMAN
Dotaz: | kdyz zastupitelstvo bylo fadné svolano, pfipada mi nestandardni, ze se schazime v tomto dni kvuli tak malému
programu. Z formalniho a pravniho hlediska tomu nelze nic vytknout, ale 36 lidi plus dalsi aparat urednicky a technicky se
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schazi kvali témto bodlm, z nichz je pouze jeden bod, kvili kterému se musime schézet, ale vysvétleno to nebylo. Prosim
o vysvétleni, pro¢ je koncipovano zastupitelstvo k dneSnimu dni a s relativné malym programem.

Bc. O. PECHA

Dotaz: Chtél bych se zeptat, zda myslite vazné tento program zasedani, nebo je to omyl, Ze jste naplanovali vic prodeju
bytovych jednotek nebo bytd, které pan Stropnicky nestihl pfipravit a najednou z toho vypadly, nebo jste naplanovali, ze
kvali jednomu prodeji pronajatych bytovych jednotek se ted’budeme schéazet kazdy mésic, nebo kazdy tyden, nebo po
kazdé, kdy se vam podaii nahodou néjaky diim schvalit — tak se ad hoc sejdeme? Byl bych rad, abychom se vratili k
zavedené praxi, abychom se schézeli nad materidly, které budou ko3atéjsi, bohatsi a vyplni nds volny ¢as Iépe a
efektivnéji. Mohu se ale domnivat, Ze vase aktivita jako rady méstské ¢asti uz je tak miziva, Ze toto bude pravidlem?

M. OUBRECHTOVA
Navrh na slouceni rozpravy k bodlim 3 a 4 programu.
Hlasovani ¢. 5: pro 23, proti 0, zdrzel se 4, nepfitomen 9

Ing. J. SRB

Navrh na zafazeni bodu programu FK Viktoria Zizkov. Mailem mi pfi$la pozvanka na diskusi a jsme zaskocen tim, ze
prestoze je planovano zasedani ZMC, takto vyznamny bod na program dne$niho jednani zafazen neni. Pfekvapivé je
mnohem dulezitéjsi probrat toto téma s obcany a az pristi tyden. Jaka je v tom logika?

Hlasovani €. 2: pro 8, proti 5, zdrzel se 14, nepfitomen 9

Navrh nebyl pfijat

Ing. R. RUBIK

Navrh na zafazeni bodu programu Jarovska poliklinika.
Hlasovani ¢. 3: pro 8, proti 3, zdrzel se 16, nepfitomen 9
Navrh nebyl pfijat

Ing. V. Hujova vyhlasila pfestavku - 15:30h
Ing. V. Hujové opét zahdjila jednéni - 15:35h

Ing. R. Rubik

Navrh na zafazeni bodu programu Informace o realizaci a Uspésnosti program pfispévkovych a neziskovych organizaci
pozadujicich dotace, granty a ptispévky od MC Praha 3.

Hlasovani ¢. 4: pro 7, proti 5, zdrzel se 15, nepfitomen 9

Navrh nebyl pfijat

Schvéleni zépisu ze 17.schize Zastupitelstva méstské ¢asti konané dne 25.09.2013
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Hlasovani:
Poznamka:

0 pro 0 proti 0 zdrzel 0 nepfitomen

Zapis ze 17. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti byl porizen v zakonné Ihté a nebyly k nému vzneseny
74dné pfipominky. Dle Jednaciho fadu ZMC neni o schvaleni zapisu hlasovano.

Zastupitelstvo méstské casti

schvaluje

uvedeny zapis

Schvaleni programu 18. schlize Zastupitelstva méstské ¢asti konané dne 05.11.2013

Hlasovani:
Poznamka:

22 pro 1 proti 5 zdrzel 8 nepfitomen

Zastupitelstvo méstské &asti

schvaluje

navrzeny a upraveny program jednani

Materidly Zastupitelstva méstské ¢asti k projednéni

1.

Prodej pronajatych bytovych jednotek v budové ¢.p. 846, k.U. Vinohrady, dle zékona ¢. 72/1994 Sb., Praha 3,
MileSovska 1

Predkladatel: Rada méstské ¢asti

Hlasovani:

27 pro 0 proti 1 zdrzel 8 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 418

Poznamka:

Bc. O. PECHA

Dotaz: Mam dvé otéazky. Je to jediny dlim v majetku méstské ¢asti tohoto typu nebo s témito problémy?
Jestlize se ndm podaii treba pozitfi vyresit dalSi domy, sejdeme se tieba v patek, v pondéli nebo v utery?
Jestlize bude dom1 vic, proc tyto véci nepockaly na pravdépodobné prosincové zastupitelstvo?

PHDr. M. STROPNICKY reagoval Gstné: Jak jisté vite, pane kolego, ve svéfeném majetku obce mame jesté
konkrétné tfi vchody, jsou druzstevni nastavby — jsou to domy Radhostska 18, 20, 22. Az budou tyto domy
pfipraveny do privatizace — opét je to véc, kterou vite — budeme v nich realizovat jesté vyménu oken, a
protoze se jedna o domy, které jsou nemovitymi kulturnimi pamatkami, je to véc, ktera bude jesté néjakou
dobu trvat. AZ to bude hotové, bude to predlozeno zastupitelstvu. | novy obcansky zakonik umoznuje
privatizovat domy s druzstevnimi nastavbami, prodej mizeme realizovat i po Novém roce. Je ale podstatné
snadnéjsi, kdyz se sejdeme a odsouhlasime to letos. Jestlize to u Radhostské nebude v prosincovém
terminu, uc¢inime to v 1. pololeti 2014.

Mgr. J. MATUSEK

Dotaz: Damy a panové, pane mistostarosto, kol. Pechovi jste neodpovédél. Jestli s Radhostskou 18, 20, 22
neni problém, budou se jesté ménit okna a bude se to koncem roku schvalovat, pak mi unika smysl
dnesniho jednani, kdyz viechny ostatni body mohly pockat na prosincové zasedani. Kdyz jsem si precetl
vasi divodovou zpravuy, tak v kontextu toho, co tady bylo fec¢eno, se mi chtélo zacit vétou — a ted'vazné, o
¢em to je? Uvedl jste na pravou miru, o ¢em to je - Ze zacind platit novy obcansky zékonik, ktery rusi zakon
72. Mame tam dva subjekty, kdy nastavby jedou v jiném rezimu, protoze jsou to druzstevnici, ktefi jsou na
nasem bardku. Jedna ¢ast je v systému zdkona 72, druhd v systému zvlastniho pravidla, které jesté
podepsalo Federdlni shromazdéni. Po tom, co jste fekl, mi unikad smysl - dnes feSime MileSovskou a za
nékolik mésict bez pravnich problém vyresime Radhostskou. Nezbyva mi nez se pfipojit k prediecnikiim
otazkou, pro¢ tu dnes sedi 36 lidi kvli této jedné zalezitosti?

Ing. V. HUJOVA reagovala Gstné: Odpovim na to. Faktem je, Ze je$té pred prazdninami — myslim v kvétnu
tohoto roku, z hlediska toho, ze vyklad nového obc¢anského zdkolniku nebyl jednoznacny a metodiky
prodeje domu také nebyly pregnantné zpracovany Ministerstvem pro mistni rozvoj nebo jinymi statnimi
urady, byli sezvani najemnici domu MileSovska a Radhostska do hotelu Ol3anka, aby se jim predneslo, ze
musi byt privatizovany v letosnim roce, i kdyz v fadném harmonogramu, ktery schvalilo zastupitelstvo, byli
v planu az na pfisti rok. Na sezeni v hotelu Ol3anka v diskusi s ob¢any se feklo, jak jsme méli vyklad zékona v
té dobé k dispozici, ze je nutno privatizovat do konce r. 2013. Proto uz na zasedani rady jesté v ¢ervnu byl
zvolen tento termin zastupitelstva 5. 11., aby se to stihalo. Jakmile jsme dostali jiny pouzitelny vyklad,
aplikovali jsme ho na Radhostskou. Tam jsme se kvili pamatkaitim dostali do ¢asového skluzu z hlediska
rekonstrukce domu. Proto dnes projednavame Milesovskou, protoze pred pul rokem podle vykladu zdkona,
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jak jsme ho méli k dispozici, jsme ob¢anlm z Milesovské slibili, ze 5. 11. bude zastupitelstvo. Z tohoto
dlvodu to bylo avizovano uz na radé pied tfemi mésici.

MUDr. M. ZEMAN

Dotaz: Proc to nebylo projedndno na zastupitelstvu 25. zafi, kdyZ se dopredu védélo, Ze se to chce udélat
letos? Obcansky zakonik uz néjakou chvili madme na stole, predpisy k tomu jesté nejsou, a potom mi neni
jasné, proc to nebylo v zafi na stole? Za druhé. Zastupitelstvo mlze byt kazdy mésic, ale pak je dobre,
abychom na stole méli vice bodi k projednani nez tento jeden. Proto se ptdm, proc to nebylo 25. na stole
tak, abychom to projednali, nebo zacatkem prosince, i kdyz je potom malo ¢asu k realizaci?

PHDr. M. STROPNICKY reagoval Gstné: Od okamziku rozhodnuti o tom, Zze budou tyto domy s druzstevnimi
néastavbami privatizovény 5. listopadu na tomto zastupitelstvu, byly ¢inény kroky. Krokl mezi rozhodnutim
o prodeji a samotnym prodejem je asi dvacet. Ma to néjaky harmonogram, ktery nejde zkratit a udélat to uz
na konci zafi. Harmonogram byl nastaven tak, aby to vyslo na 5. listopadu.

Ing. J. SRB

Dotaz: Zajimalo by mé, jaky je zasadni rozdil mezi domem v MileSovské a v Radhostské. Abych predpokladal
kouzelné slovo pani starostky ,systémové”, bylo by dobré délat tento krok najednou. Mohl byste vy, nebo
pani kol. Sukova fici, v jakém stadiu jsou domy v Radhostské a kdy bude podle terminu dokoncena
rekonstrukce? Jisté je fadné planovana, vyména oken je standardni zasah nikterak stavebné narocny a je jiz
davno zfejmé, kdy domy budou dokonceny a systémové to mohlo probéhnout celé najednou. Mohl byste
vy nebo kol. Sukova, kterd v SMP sedi, vysvétlit fazi a casovani?

PHDr. M. STROPNICKY reagoval Ustné: Na za¢atku bylo rozhodnuto o tom, Ze tyto domy s druzstevnimi
nastavbami - Radhostskd i MileSovska — budou ve stejny termin 5. listopadu. Vzhledem k tomu, ze v
Radhostské byla zaroven v planu oprav schvélena vyména oken, ktera se nestihla do 5. listopadu udélat,
protoze se schvalovani vymény oken zadrhlo u pamatkard, tak pro¢ kvili tomu zdrzovat najemniky v
MileSovské 1? Na otazku, v jaké fazi vymény oken jsme, by mél odpovédét pan Nigrin. V okamziku, kdy
vyména bude dokoncena, bude diim zafazen do privatizace. Nic tomu nebrani, aby byl privatizovan v jiny
termin nez MileSovskd 1. Pro¢ by ale MileSovskd 1 méla ¢ekat na Radhostskou?

Ing. V. HUJOVA reakce na predchozi: Tento tyden se na spravé majetkového portfolia oteviraji obalky
dodavatel( dila. Od toho bude odvisly termin privatizace a realizace vymény oken.

Ing. J. SRB reakce na predchozi: Dékuji za odpovéd. V obecné roviné - ptam se, zda termin vite. Urcité je
tady nékdo, kdo ma k dispozici termin praci a je schopen fici, kdy okna budou hotova. Myslim si, Ze tim jste
se jako rada zabyvali. Mdme tady jeden diim a feSime k tomu druhy. Pro¢ to nemuazeme udélat systémové
najednou?

Ing. V. HUJOVA reagovala Ustné: Systémové je to tak, Ze v planu oprav, ktery byl schvélen v listopadu 2012,
se predpokladala vyména oken v Radhostské. Délala se dokumentace k celé zalezitosti. DUm je nemovitd
kulturni pamatka, nebylo to jednoduché. Jakmile jsme viechny nalezitosti vyfidili, resp. Investi¢ni rozvojova
akciova spolec¢nost, posléze Sprava majetkového portfolia, vyhlasilo se vybérové fizeni na dodavatele. Pane
kolego, urcité znate zakon o vybérovém fizeni. Vysvétlete mi, jakym zplsobem chcete celou zalezitost
nacasovat. Mizeme fici, kdy by to mohlo byt, jestlize vsechno pUjde tak, jak si predstavujeme. Pak nas ale
chytite za slovo, protoze se mize kdokoli z pfihlasenych do vybérového fizeni odvolat. Tento tyden se
oteviraji obalky a bude postupovano v souladu se zakonem.

Bc. O. PECHA

Hlasovani ¢. 7 o tfetim vystoupeni v rozpraveé: pro 21, proti 2, zdrzel se 4, nepfitomen 8

Pfipominka: Omlouvam se za treti pfispévek a za to, Ze pana Stropnického zdrzuji. Doufam, Ze z vas nakonec
dostaneme informace, které jste méli fici dopredu, abychom se je dozvédéli pfedem a nemuseli to z vas
dolovat jak z chlupaté deky. Jsem rad, ze nam pani starostka postupné odpovida a kone¢né se dozvime, v
jaké je to fazi, co se zadrhlo atd. Pan Stropnicky nam to mohl fici na za¢atku, a bylo to v pohodé, nebo to
mohlo byt v dlivodové zpravé.

Ing. M. KADLEC, vedouci investi¢ni divize Spravy majetkového portfolia reagoval na predchozi: V patek
nebo v pondéli se oteviraji obalky s nabidkami. Budeme omezeni tim, jak bude probihat vybér zhotovitele,
jestli se nékdo odvold. Pfedpokladand doba realizace vymény oken jsou tfi mésice, bude to zaviset na
pocasi v zimnim obdobi. KdyZ bude viechno ideélni, do konce bfezna mohou byt okna vyménéna. Opacny
extrém nedokazi odhadnout, kdyby se to protahovalo v priibéhu hodnoceni nabidek nebo v piipadé
neptiznivych klimatickych podminek, dojde ke zdrzeni v fadu nékolika mésic(.

Ing. S. SKAPOVA

Navrh na ukonceni rozpravy

Hlasovani €. 8: pro 18, proti 6, zdrzel se 2, nepfitomen 10
Navrh nebyl pfijat

Ing. P. SLADKOVSKY
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Dotaz: Kdyz vezmu v potaz to, co fikala pani starostka na poslednim zastupitelstvu, kdy oznamila termin
zastupitelstva, ktery mdm oznaceny v telefonu, na 17. 12., tak mé trochu zarazi, jestlize byl od ¢ervna znam
termin 5. 11. Nevim, jak tomu mam rozumét, jestli to zapomnéla, nebo to nemélo byt tak hlasité
interpretovano. Pani starostka pro to asi najde néjaké vysvétleni.

Ing. V. HUJOVA reagovala Ustné: V zépise, ktery je platné ovéren, je posledni véta: pFisti zasedani
zastupitelstva je pfedbézné planovano na 5. listopadu 2013.

K panu kol. Stropnickému mam vazné vyhrady. Citim to jako falesné. V dobé, kdy byl opozi¢nim
zastupitelem, pfedvadél tady teatrélni vystupy, délal tady tocky, upozornoval jsem ho tehdy na to, Ze neni
na divadelnich prknech, a dnes, kdyz mu dojdou vécné argumenty, nabada opozici, o ¢em to diskutuje, proc
se do ného navazi? On zapomnél jednu zdvaznou véc - jako predkladatel ma plnou odpovédnost za to, co
déla. Jestlize pfedlozim material do zastupitelstva, musim ho obhajit a vysvétlit. Zarazi mé na tom ne, ze je
to dlim a Malesicka, ale Ze - jak tvrdi — je mimo poradi, je mimoradné zafazen a nemohl pockat do
prosincového zastupitelstva. Kdyz je néco mimo poradi, citim v tom néjakou nalepku korupce at politické
nebo jiné. Je to feCeno s nadsazkou, ale musi si to prebrat svédomi pana Stropnického, pro¢ pfistupuje v
dnesni dobé, kdy je ve vedeni, na takové kompromisy, Ze jen pod tlakem hlasitych obc¢ant méni sva
pravidla. Ale co ti ostatni, téch 90 %, ktefi nepfisli? Sazeji na to, Ze se dodrzuji pravidla hry a véci se
odehravaji podle néjakych stanovenych pravidel. Znamena to, Ze v této méstské casti se véci budou
rozhodovat podle nékolika mélo procent obyvatel, ktefi pfijdou na néjaké verejné projednani, a podle toho
se budou ldmat pravidla.

PHDr. M. STROPNICKY reagoval Gstné: Nejde o ulici Malesickou, ale Mile3ovskou — abychom védéli, o ¢em
jedname. Vypada to, Ze pfilis nevite, o ¢em je fec. Jak fikal pan Heller, projednavdme prodej domu
Milesovska 1. Proto se trochu branim otazkam, které se tykaji Radhostské 18, 20, 22, protoze to nemame na
programu. Piestavil jsem material Mile3ovska 1 podle svého védomi a svédomi. Ze jsem pfitom nepredstavil
material Radhostska 18, 20, 22, ktery vliibec nepredkladédm, z toho mé nem(ze nikdo soudny z tohoto
zastupitelstva vinit. Bylo zde jasné feceno, Ze sem nepredkladdme material proti ramcovému
harmonogramu dnes dfiv proto, Zze bychom k tomu byli vyzvéani obyvateli tohoto domu, ale pfedkladame
ho sem proto, Ze jsme méli v dobé, kdy jsme udélali rozhodnuti, prdvni analyzu takovou, ze nebude od r.
2014 mozné uz podle nového obcanského zakoniku privatizovat domy s druZstevnimi nastavbami. Takovou
jsme méli pravni analyzu.

Mgr. J. MATUSEK

Dotaz: Chtél jsem reagovat na pana mistostarostu, ktery mluvi o tom, ze jednani jednou za tfi mésice je pro
zastupitele luxus. Pro zastupitele to mozna luxus je, ale pro hospodarnost s verejnymi prostiedky to luxus
neni. Luxus je jednani kazdy mésic. Zajimalo by mé, kolik tady stoji jednani jednoho naseho zastupitelstva.
Pak se ptam: kde je vdmi deklarovana hospodarnost, kdyz jste 12. Cervna usedali na empire a holedbali jste
se v programovém prohlaseni, ze budete hospodarné;jsi nez vasi predchiidci? Je to druhé zastupitelstvo,
kde méame takovy problém, ze se fesi bod, ktery mohl pockat a mohlo se to fesit jindy. Kdyz promluvil pan
feditel Kadlec, vyvolalo to ve mné otazku v kontextu toho, co jste tady, pane mistostarosto, fekl: neumi ani
pani starostka, ani vy, ani pan feditel Kadlec ovlivnit vybérové fizeni? Vim, jaké to je, co jsem si uzil s
vybérovym fizenim na opravy a rekonstrukce $kol. Jakmile dokoncil své vystoupeni, napadla mé véta:
znamena to, Ze kdyz komise nevybere dodavatele, protoze se nékdo odvola a bude se muset zrusit
vybérové fizeni, tak Radhostskou neprodame? Tvrdite, Ze se to prodavalo a ted'se ¢ekd jen na okna, a Ze to
nejde podle nového obcanského zédkoniku. Vystoupenim pro mne vznikly dalsi nejasnosti. Proto se ptam.

Ing. Mgr. M. POCHE
Navrh na ukonceni rozpravy
Hlasovani ¢. 9: pro 19, proti 4, zdrzel se 2, nepfitomen 11

Ing. P. SLADKOVSKY

Reakce na PhDr. M. Stropnického: K panu Stropnickému bych chtél fici tolik: vychéazel jsem z jeho
interpretace, kdyz zacal s tim, Ze mimo stanovené prodeje predfadili tento soubor. Je otazka, nakolik
interpretace vykladu ob¢anského zdkoniku je relevantni, nebo kdo to vykladal. Dnes se z pohledu dnesniho
¢asu muze fici, ze to byla interpretace tUcelov4, to neni rozhodné. Jde mi spise o to, jestlize je néjaky
program, plan, tak ve vztahu k ostatnim obcandm je dobré ho dodrzet. Nedostal jsem odpovéd na to, ze
kdyby se to projednalo 17. 12., nebylo by mozno realizovat prodej MileSovské 1.

PHDr. M. STROPNICKY reagoval Gstné: Mohli bychom to prodat i v prosinci. Dali jsme ale lidem na schlzi v
Ol3ance slib, ze to pfedfadime, protoze podle tehdejsi pravni analyzy - nabizim ji, kdo bude mit zéjem si ji
precist u mne na sekretaridtu — jsme radéji dodrzeli slib dany lidem, Ze budeme MileSovskou 1 privatizovat
5. listopadu a bude to na ukor toho, Ze se i zastupitelé ODS budou muset obtéZovat a pfijit na
zastupitelstvo.

MUDr. B. HANYCHOVA
Dotaz: Mam faktickou poznamku k tomu, Ze spousta otazek nebyla odpovézena. Byla bych rada, aby aspon

jedna z nich nezapadla: kolik stoji zasedani jednoho zastupitelstva? Védi obc¢ané, kolik stoji jedno

Strana5z9



zastupitelstvo?

Ing. R. RUBIK

Dotaz: Zajimalo by mé, jestli soucasné, pokud jste méli tuto pravni analyzu, o kterou se opirate, byla
pfipravena na dnesni zasedani zastupitelstva jak Radhostska, tak MileSovska — tyka se to stejnych
nemovitosti — a pro¢ jste neprerusili prace na dalsich investicich do domu v Radhostské? Kdy jste ziskali
informace o tom, Ze mUze byt pokracovano podle starych zasad? Proc jste neodlozili i MileSovskou do
nasledujiciho zasedani zastupitelstva?

2. Odpis neidentifikovatelnych plateb, pfijatych na uc¢et 9021-2000781379/0800 v letech 2004 - 2009
Predkladatel: Ing. Josef Heller MBA, zastupce starosty
Hlasovani: 25 pro 0 proti 1 zdrzel 10 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 419

Pozndmka: Bc.O.PECHA
Dotaz: Pro¢ tento material o dvou fadcich musime schvalovat na tomto zastupitelstvu a nemohlo to byt na
programu fadného zastupitelstva 17. prosince s rozpoctem a s dalsimi vécmi? Co je na tomto materialu a na
téch 163 tisicich tak urgentniho, Ze to muselo byt dnes, nebo jestli je to jen vata, kterd se pfilepila k
MileSovské, abychom viibec néco projednavali?
Ing. J. HELLER reagoval Ustné: Obavam se, ze jakykoli materidl, ktery je predlozen zastupitelstvu, neni vatou.

3. Dodatek ¢. 3 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Matefska skola, Praha 3, Libicka 4/2271
Predkladatel: Rada méstské casti
Hlasovani: 25 pro 0 proti 1 zdrzel 10 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 420
Poznédmka:

4, Dodatek ¢. 8 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni $kola, Praha 3, Jeseniova 96/2400
Predkladatel: Rada méstské casti
Hlasovani: 25 pro 0 proti 1 zdrzel 10 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 421
Poznédmka:

5. Poskytnuti daru z Fondu socialniho a zdravotniho
Ptedkladatel: Rada méstské casti

Hlasovani: 23 pro 0 proti 1 zdrzel 12 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 422

Poznamka: Ing. R. RUBIK
Navrh na oddélené hlasovani o bodech 1.1.a 1.4.a zvlast o bodu 1.2.a 1.3.
Hlasovani ¢. 14: pro 2, proti 6, zdrzel se 17, neptitomen 11
Navrh nebyl pfijat

6. RGzné

Bc. O. PECHA: Chtél bych se vyjadfit k zaznamenanym interpelacim a k odpovédim z minulého zastupitelstva. Mél jsem
dvé interpelace a dva dotazy, na které mi odpovézeno nebylo. Mél jsem s kol. Srbem dotaz na akci Husité na Vitkové, kdy
jsem chtél znat vyhodnoceni této akce véetné podrobného rozpoctu atd. Tady bych chtél pochvalit pana Stropnického.
Vyhodnoceni akce médme i s obrazky, ti, ktefi tam nebyli, mohou se podivat, Ze méstska ¢ast pfispéla na akci, ktera ma
smysl a vyznam. Takto bych si pfedstavoval i material, ktery by byl i o akci, kterou pofada méstské cast Praha 3.

V odpovédi pana Hellera na interpelaci pana Srba je, Ze zhodnoceni této aktivity bylo nékde prezentovano na ZMC.
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Nepamatuiji si, Ze bychom obdrzeli hodnotici zpravu s podrobnym rozpoétem, se sponzory atd., jak jsme to pozadovali na
minulém zastupitelstvu. Jestli se mylim, doufam, Zze mé pan Heller opravi, nebo to do pfisté napravi a dostaneme
vyhodnoceni této akce. Dalsi véc, na kterou jsem se ptal na minulém zastupitelstvu a kterd nebyla zodpovézena: kolik
dala TOP 09 jako politicka strana jako pfispévek, ¢ili sponzorsky dar na Vinobrani Prahy 3 na nam. Jifiho z Podébrad, kde
se prezentoval jejich pfedseda strany Karel Schwarzenberg, jejich kandidat do Poslanecké snémovny? Nikde neni ani
zaznamendan muj dotaz, a odpovéd chybi také. Prosim, abyste mi do pfisté pisemné odpovédéli, jakym zplsobem doslo

k zneuziti této akce k pfedvolebni agitaci jedné politické strany a kolik za to politicka strana zaplatila na ti¢et méstské
Casti, jako to délaji viichni sponzofi, ktefi nase akce vyuzivaji ke své propagaci. MUDr. M. ZEMAN: Mam dvé otazky. Prvni
je asi na pani starostku: kolik stoji v prdméru jedno jednani zastupitelstva? Kolik utrati méstska cast treba za dnesni
jednani? Souvisi s tim i druhd otazka. Dostali jsme pozvanku na 12. listopad na 18. hodinu na konani diskuse o fotbalovém
klubu Viktoria Zizkov. Ptedmét je jisté spravné, protoze tato véc potiebuje globalnéjsi diskusi. Je otézka, zde se nemohla
v rdmci kratkého programu diskuse konat i dnes. Dovolim si to predstavit tak, Ze by dnes v rdmci jedndani zastupitelstva,
nebo - protoze se dalo predpokladat, Ze jednani skon¢i do 17 hodin - v rdmci jednoho odpoledne by probihala i tato
vefejna diskuse. Usetfil by se nejen &as zastupiteld, ale i finanéni prostiedky. Ing. V. HUJOVA reagovala Ustné: Naprosto

s vami souhlasim, méli jsme stejnou Gvahu. Vzhledem k tomu, Ze zveme i predstavitele fotbalové asociace a nékolik host(
v ramci diskuse, museli jsme zvolit termin, ktery by naplnil stlil vpredu, aby zdjemcm o diskusi o fotbalovém klubu byly
poskytnuty relevantni informace. Naprosto chapu vas dotaz, ze mohlo byt uskute¢néno setkani po zastupitelstvu, ale
neplnilo by pravdépodobné funkci, kterou o¢ekavame. Ing. P. SLADKOVSKYChtél bych pana Stropnického pochvalit, ze
vécné a rychle odpovédél na interpelaci. Z minulého zastupitelstva mam prosbu na pana Ruta, aby doplnil interpelaci.

V diskusi ji komentoval, ale nebyly tam dotazy specifikovany. Zavaznou véc mam ke kol. Hellerovi. Minule jsem v rdmci
interpelace pozadoval elektronickou nebo papirovou podobu analyzy. Budu kratce citovat dvé véci, ze kterych jsem
vychazel. Jedna je tenkrat jesté nevyslé vydani Radnicnich novin, dnes vyslé. Tentokrat ¢tu z vyslého vydani Radnicnich
novin. Upozornuiji, ze jsem v tomto piipadé nad timto vydanim nebyl pfitomen, nebot jsem byl zaneprazdnén a
nehlasoval jsem o tomto vydani. Cituji. Vyhodou stadionu v Seifertové ulici je jeho technické feseni, které na ném
umoznuje hrat mezindrodni zapasy a nejvyssi fotbalové soutéze. Budouci majetkové sceleni arealu v Seifertové ulici by
tak podle ekonomické analyzy, kterou méstska ¢ast zpracovala, jednoznaéné zajistilo ndvratnost takové investice.Jako
odpovéd na interpelaci jsem dostal od kol. Hellera dopis, kde ziejmé vychazi z této analyzy. Odepsal: Ekonomickd analyza,
kterou pozadujete, spocivala v posouzeni skute¢ného stavu vyvoje majetkovych vztahli mezi méstskou casti a FK Viktoria.
Vychazelo se atd. - a popisuje ji. Kdyz jsem pozadal o tutéz analyzu, abych ji mohl posoudit, kol. Heller odpovidal na
Uplné jiné véci. Ted je otdzka: nékdo v tomto kolecku Ize. Bud'IZzeme obcanlim a tiskneme ¢lanky, kde se pisatel odvolava
na to, ze existuje néjakd ekonomickd analyzy, ktera ve skutecnosti neexistuje, nebo mi kol. Heller nechce analyzu
poskytnout. To prvni je horsi varianta - ze Izeme obcandm. Prosim kol. Hellera, aby se nad tim zamyslel a ekonomickou
analyzu mi poskytl. Jestlize ne, budu trvat na tom, aby v Radni¢nich novinach vysel omluvny ¢lanek - jestlize je to lez.Ing.
J. HELLER reagoval Ustné: Na minulém zastupitelstvu jsme neprojedndvali prodej nebo nakup zbytkového majetku FK
Viktoria Zizkov, ale projednavali jsme zamér nabidky prodeje akciového podilu ponékud jiné spoleénosti, nikoli FK. Tam
mozna doslo k vasemu splynuti nékterych udaju, protoze FK Viktoria Zizkov je malym akcionafem Viktoria Center. Ing. J.
SRBNavézal bych na pfipominku ohledné odpovédi na interpelace. V pribéhu minulého zastupitelstva jsem zadal o to,
aby bylo poskytnuto medialni zhodnoceni akce a fotodokumentace na CD. Nedostal jsem z toho nic. Dostal jsem néjaké
e-maily, které si mezi sebou vyménila méstska ¢ast a kolektory, coz neni materiadlem, o ktery jsem zadal, véetné CD a
dokumentaci. Prosim o jeho doplnéni. V materidlech je dotaz napsan presné a srozumitelné&, neni tfeba ho upresriovat.
Toto se tykalo prvni interpelace. Interpelace ¢islo tfi. Zadal jsem o monitoring inzerce a zarover o rozpocty inzerci. Tykalo
se to opét akce na Vitkové. Je zaznamenan zcela precizné pojmenovany dotaz. Mam tady napséno, ze odpovédél kol.
Heller 23. 10. Skute¢né mi odpovidal, ale ne na to, co je v interpelaci popsané a jasné fec¢ené. Prosim o doplnénia o to, o
co jsem si skute¢né fikal. Dale mam nékolik dotazl. Chtél bych se zeptat: kdyz budeme hovofit s obc¢any o FK Viktorii
Zizkov za tyden, pro¢ neni mozné poskytnout nam informaci nyni v ramci interpelaci? Neni to na Zzadném jednacim bodu,
ale zadam, aby nam bylo vysvétleno, co se na pfisti tyden planuje, jaky ma tato akce scénar, jak pani starostka nakousla,
Ze budou zvani fotbalovi a jini funkcionati. Prosim radu méstské ¢asti nebo pani starostku, aby nam rekla, jak je akce
koncipovana, jestli k tomu zasle materialy - jakou formou akce bude probihat. Akce je jisté vyznamna a zajimava, tak proc
neni mozné o tom dnes informovat? Chtél jsem se zeptat pana kol. Stropnického, zda by mi mohl ramcové odpovédét,
jaky byl ptispévek MC Praha 3 na design blok. Na to navazuje dalsi dotaz: jaka byla zamyslena prezentace MC Praha 3 na
design bloku? Chtéla méstska ¢ast prezentovat sama sebe néjakym medialnim zplisobem, zda tam byla prezentace napt.
tzemniho planu nebo jinych véci, nebo zda tam byla prezentace jina? Ing. V. HUJOVA reagovala ustné: Minuly tyden
vsichni zastupitelé dostali informaci, ze tato diskuse se bude poradat, minuly tyden byla tato informace vyvésena na
webovych strankdch. Neumim pfedjimat, kam diskuse s ob¢any na toto téma bude sméfovat. Nevim, na co se ptate.
PFijdte a dozvite se viechno, co bude potieba. PHDr. M. STROPNICKY reagoval na pfedchozi: Nékteré dotazy byly na mne,
odpovim, abych to nemusel psat. Pfispéli jsme zhruba 160 tisici nikoli na realizaci design bloku, ale uhradili jsme najemné
za prostory na Nakladovém nédrazi. Co se tyka prezentace méstské asti, je to Umérné ¢astce. Vzhledem k tomu, Ze je to
jedna z osmi nejvétsich kulturnich akci, které podporuje z rozpoctu i hl. m. Praha, tak hl. m. Praha bylo hlavnim partnerem
co do vefejnopravnich instituci, samosprav atd. Jako partner jsme byli v popfedi. Jako zastupce méstské ¢asti jsem byl na
tiskové konferenci, kde jsme zahajovali design blok, i na zahajeni, které bylo pfimo na nadrazi. Myslim si, Ze prezentace
méstské &asti byla znacna. Méstska ¢ast tim sledovala mimo jiné to, Ze se od okamziku prohlaseni budovy Nakladového
nadrazi kulturni pamatkou snazime privadét do budovy Zivot a poutat pozornost, aby budova uprostied méstské ¢asti
nezlstala bez Zivota. Vedle prezentace méstské ¢asti jsme tim sledovali i otevirani a prezentaci budovy samé, o cemz si
myslim, Ze se to povedlo. Bc. O. PECHAChtél bych reagovat na to, co fikala kol. Tr¢kova s povzdechem na novy grantovy
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systém a zpracovavani grantového schématu, které mame v leto3nim roce. Uvital jsem zmény grantového systému,
dokonce jsem pana Stropnického pochvalil. Toto je jedina véc, za kterou bych ho nechvalil. Méli jsme obsirnou diskusi o
tom, jakou formou budeme projednavat granty v prlibéhu téchto navrh(i v letosnim roce v priibéhu projednavani zmén.
Protoze pracuji na pocitaci, rekl jsem si, ze nebudu tisknout papiry a pfistoupil jsem na tento novy inovovany systém, ze
budou jen elektronické podklady pro grantovou komisi. Pfi jednanich jsem vyjadfil velké obavy, zda jsme vsichni schopni
timto zpUsobem zpracovévat jednotlivé Zadosti. Byly zkrdceny terminy docela razantnim zplsobem. Proti lorskému roku
mame zkraceny terminy na projednavani a pfipravu téchto véci. Nastaveny systém je ale tak komplikovany, Ze se velmi
obavam, ze ¢lenové kulturni komise a grantového vyboru nebudou mozna schopni tyto véci zvladnout. Pokusil jsem se
dostat se do systému, ktery médme v radnici nastaven na grantovy systém. Po paté se mi podafilo legalné stdhnout
software, ktery je zdarma a nainstalovat do pocitace, abych se dostal do zadosti. Do Zadosti jsem se dostal. Jsou ale stéle
elektronicky aktualizované, takZe neni co hodnotit. Do dneska nejsme schopni hodnotit Zddosti, protoze nemame
zavéreéné formulére. Udaje se stale do pocitace sypou jesté dnes. Domnivam se, Ze tato inovace systému je spise na
Skodu, je nedomyslend, systém je nedopracovany, tady souhlasim s pani Trckovou. Pani Tr¢kova, jako ¢lenka vladnouci
koalice spise zpytujte svédomi, Ze jste méla své kolegy upozornit na to, Ze systém asi funkcni nebude. PHDr. M.
STROPNICKY reagoval Gstné: Odpovédél bych. Védét doptedu, Ze systém bude mit problémy, je tézko fici. Zitra budou
mit vsichni ¢lenové grantového vyboru a téch komisi, kterych se tyka posuzovani grantovych zadosti, ve své schrance
pisemny popis toho, jak detailné postupovat. Kazdy ma jinou uroven technickych znalosti, ja tfeba pro to, abych se tam
pfihlasil, potfebuji velmi detailni popis. Vezmu to podle vlastni Urovné a pozadam pana Helmara, aby takovy popis vam
poskytl. Hlavni motivace byla, abychom netiskli tuny papiru. Byly vyhrady, ze si pro to musite chodit, ze se to musi
prenaset atd., v minulosti to ale bylo také. Neni ¢lovéka, ktery by se zavdécil kazdému. Kazdy se mize pfijit podivat na
odbor kultury a tam si to prochazet i v listinné podobé. Tato moznost tady je a o té jsme vSichni védéli dopredu.
Nefikejme, Ze nebudeme moci Zaddosti hodnotit, budeme je hodnotit zase v téch terminech. Zastupitelé se v tom budou
muset trochu uzpUsobit, protoze na prvnim misté jsou grantovi Zadatelé. Prosim trochu o vstticnost. Budeme se snazit,
aby systém fungoval. Prosim o vstticnost i vas, abyste se pfizplsobili tomu, Ze zavadime néco, co ma byt favor vici
ZadatelGim. Ing. P. SLADKOVSKYVratim se k doplnujici interpelaci na kol. Hellera. Myslim si, Ze nepochopil ptvodni
interpelaci. Nesouvisi s bodem, kdy zastupitelstvo fesilo otazku vstupu do spole¢nosti Viktoria Zizkov a. s. nebo
vystoupeni z tohoto akciového podilu. Vychazim z ¢lanku, o kterém predpokladam, Ze se v Radni¢nich novinach pise
pravda. Jestlize se tady pise, Ze budouci majetkové sceleni stadionu v Seifertové ulici se ma odehravat podle ekonomické
analyzy, kterou zpracovala méstska ¢ast, a z této analyzy ma vyplyvat jednoznacna navratnost takové investice, to
znamena3, ze dokoupime zbytek majetku, nesouvisi to s bodem ktery se projednéaval na tehdejSim zastupitelstvu, tak o
tuto analyzu se jednd a tuto analyzu jsem pozadoval. Jestlize na ni nemam narok, pozadam o ni podle zadkona 106, neni to
problém. Je potfeba védét, zda existuje, nebo se v tomto ¢lanku Ize. Ing. J. HELLER reagoval ustné: Ekonomickou analyzu
zaslu, pokud vadm nestacilo to, co jsem vam poslal. Druha véc je, Ze je tam ndjemni smlouvou stanoveno sto tisic mési¢né.
Odpovida to ur¢itému podilu naseho majetku na celkovém majetku stadionu. Pokud by byl scelen - stal by se cely nasim
majetkem, ndjemné a vsechno dalsi mlze vypadat zcela jinak. Jesté bych dodal, Ze prvni ndkupy méstského stadionu
zacaly nékdy v r. 2002, pokud se nemylim. Je pravda, Ze jsem byl v té dobé v zastupitelstvu, ale sedél jsem v opozi¢nich
lavicich. Ing. R. RUBIKMam t¥i dotazy, pfedevsim na pani pfedsedajici: aby mi zdGvodnila, z jakého titulu povazuje za
technickou poznamku hlasovatelny navrh. To by mé zajimalo. Pokud dostanu toto pisemné vyjadreni, mozna se s tim
spokojim a mozna pfijmu i to, Ze na nas nékdy zvysuje hlas. Chci védét, jaké jsou podminky pro uplatnéni technické
poznamky v souvislosti s hlasovatelnym navrhem. Déle bych rad pozadal kol. Stropnického, kdyz mu bylo znemoznéno,
aby odpovédél na pfimy dotaz v diskusi, zda by mi mohl odpovédét otdzku ohledné MileSovské a Radhostské do 30 dnl
pisemné. Za treti bych chtél protestovat proti vyfizeni mé minulé, predminulé, prepfedminulé a predpredpifedminulé
interpelace panem kolegou Hellerem. Car papiru, ve kterém mé odkazuje na to, abych se podival na stranky Ufadu MC,
kde tyto informace nejsou, povazuji za vysméch. Nechdpu, pro¢ se tim zabyva pan mistostarosta Heller, kdyz to patfi
panu mistostarostovi Nigrinovi a strka tak hlavu do opratky. Aby bylo viem jasno - hovofim o dvou materidlech, o které
se opiralo slu¢ovani akciovych spole¢nosti. To mél byt material ekonomicka a pravni analyza tohoto stavu. Chci mit tyto
materidly, o kterych bylo jasné feceno, Ze existuji, v pisemné podobé. Lépe to vysvétlit nedovedu, ale trvdm na tom. Ing. J.
SRBKdyz jste zvaZzovali ucast na design bloku, trochu mé mrzelo, Ze vice nez prezentaci méstské ¢asti jsem zaznamenal
prezentaci vasi osoby. Ne ze bych vas nerad vidél tam, kde je to potieba. Informace, které se mohl bézny navstévnik
dozvédét, byly spise informace o vasi osobé, coz by se dalo za normalnich okolnosti povazovat za slusnou predvolebni
kamparni. Navstévnost design bloku byla velka, mnozstvi vytisténych katalogu také. Spise jsem ocekaval, ze v ramci design
bloku budete chtit spise prezentovat néjaké vize méstské ¢asti, byt nejsme vlastnikem Nakladového nadrazi. Jak jinak,
nez ze tam lidi pfizveme. Prostor je velice zajimavy. Napad za design blok povaZzuji za pomérné zdafily. Na druhou stranu
jsem ale nezaznamenal nez prezentaci vasi osoby, cozZ povazuji za skodu. Jestli nepospichate, miizeme o tom pohovoit.
Mezi vytvarniky mam spoustu pratel. Vite, kolik béZného vytvarnika stal stanek? Design blok je komeréni akci, je to
komeréné potadany veletrh, kde kazdy vytvarnik za svdj stanek plati nemalé penize. Rekl jste, Ze jsme poskytli penize na
najem, ktery musel poradatel akce uhradit. Zvazoval jste i tento aspekt a vhodnost dofinancovavat nedostatek piijmu

z pronajmu prostor poradatele z verejnych prostifedk? Zvazovali jste i toto a pfipada vam to jako vhodné? Kdyz jsem
zminoval odpovédi na interpelaci ze 17. zasedani ZMC, kterd ma ¢islo 1 a 3, povazuji je za nezodpovézené. Odpovidal na
né kol. Heller. Nejsem si jist, Ze zrovna predlozeni materialu k interpelaci ¢islo 1 je v jeho gesci, ale do toho nebudu radé a
vedeni zasahovat. Pokud je nesrozumitelné to, co fikdm, rdd po skonceni zastupitelstva upfesnim. Totéz se tyka dotazu
&islo 3 z minulého zastupitelstva. PHDr. M. STROPNICKY reagoval tstné: Na tiskové konferenci jsem pfedstavovat tehdy
velmi rozpracovany zamér pfipravy management planu konverze budovy Nakladového nadrazi na kulturné vzdélavaci
centrum. Prezentoval jsem to na konferenci jako véc, kterou méstska ¢ast ve spolupréci s Zizkov Center Developement
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pfipravuje a 16. fijna, tyden po zahajeni design bloku, rada MC zadani schvalila. Sedél jsem tam a tak jsem se u toho také
prezentoval. Nemam pocit, ze bych tam fikal néco, co by nedélalo dobré jméno méstské ¢asti nebo Cinnosti, ktera je

s nadrazim spojena. Vénuji se tomu vic nez jini kolegové v radé, protoze mam na starosti pamatkovou péci. Doufam, Ze to
neprekrac¢ovalo ramec mé sebeprezentace. Co se tyka prispévku, tuto otdzku si mizeme klast u kazdé akce, na které se
zéroven vybira také vstupné. Pfikladem je i hl. m. Praha, které designovy festival podporuje ¢astkou nasobné vyssi nez MC
Praha 3, u hl. m. Prahy se to pohybuje v milionovych ¢astkach. Pfispévek 160 tisic je v mezich toho, Ze jsme chtéli vyjadfit
podporu této akci, ale zdsadné to nedotovat. Rozpocet celé akce byl kolem 6 - 8 mil. Umérné tomu si myslim, Ze ¢astka
byla pfiméfena. Ing. P. SLADKOVSKYHIasovani €. 16 o tietim vystoupeni v rozpraveé: pro 13, proti 0, zdrzel se 3,
nepfitomen 20N&vrh nebyl pfijat  Ing. R. RUBIKDotaz: Mam za to, Ze uZ jsme v neusna$enischopném poctu, takze
hlasovani o udéleni slova panu kol. Sladkovskému by mohlo byt z vasi strany prominuto a mohlo by mu byt udéleno. Ing.
V. Hujova reagovala Ustné: pocet neklesl pod 19, v séle je nas 20.

Ing. Vladislava Hujova, starostka méstské casti ukoncila zasedani zastupitelstva v 17:05 hodin.
Pristi zasedani zastupitelstva se bude konat dne 17. prosince 2013.

Ovérovatelé:

Ing. Vladislava Hujova
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